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RAPORT PRIVIND EVALUAREA CADRELOR DIDACTICE PENTRU
ACTIVITATEA DESFASURATA IN ANUL UNIVERSITAR 2019-2020

la
FACULTATEA DE STIINTE

Acest raport prezinta rezultatele procesului de evaluare a cadrelor didactice din cadrul
Facultatii de Stiinte pentru activitatea desfasurata in anul universitar 2019-2020, cu urmatoarele
componente:

A. evaluarea cadrelor didactice de catre studenti, corespunzatoare anului universitar 2019-
2020 pe baza:
e Fisei de evaluare de catre studenti a cursului predat, cod formular F 92.07/Ed.06;
e Fisei de evaluare de catre studenti a activitatilor practice (laborator, seminar,
proiect), cod formular F 93.07/Ed.06.
In conditiile pandemiei Covid-19, evaluarea cadrelor didactice de catre studenti s-a desfasurat
online, in perioada 19-31 octombrie 2020, pentru activitatea didactica desfasurata pe semestrul al
I1-lea al anului universitar 2019-2020.

B. evaluarea colegiala, corespunzatoare anului universitar 2019-2020, pe baza Fisei de
evaluare colegiala, cod formular F 91.07/Ed.02;

C. evaluarea de catre management a activitatilor desfasurate in cadrul departamentului,
corespunzatoare perioadei septembrie 2019 - august 2020, pe baza Fisei de evaluare a
activitatilor desfasurate in cadrul departamentului, cod formular F 94.07/Ed.04;

D. autoevaluarea serviciilor aduse institutiei §i comunitatii, pentru perioada septembrie
2019 - august 2020, pe baza Fisei de autoevaluare a serviciilor aduse institutiei si
comunitatii, cod formular F 383.10/Ed.05.


http://www.ub.ro/
mailto:stiinte@ub.ro

Evaluarea cadrelor didactice si propunerile de imbunatatire a activitatii acestora s-au
efectuat conform procedurii operationale PO 05, Ed.6, rev.0 — Procesul de evaluare a cadrelor
didactice, procedura aplicabila in cadrul Sistemului Integrat de Management, certificat in cadrul
Universitatii “Vasile Alecsandri” din Bacau.

Raportul a fost intocmit de catre prodecanul responsabil cu managementul calitatii de la
Facultatea de Stiinte, impreuna cu echipa de evaluatori care constituie comisia de evaluare si
asigurare a calitatii la nivelul facultatii:

1. Lector univ. dr. Voicu Roxana-Elena - prodecan responsabil cu Managementul calitatii, etica

si imaginea facultatii;

2. Conf. univ. dr. Mocanu Marcelina-Cristina - director Departament Matematica si Informatica;

3. Conf. univ. dr. Ureche Camelia - director Departament Biologie, Ecologie si Protectia
Mediului;

Conf. univ. dr. Popescu Carmen - director Departament Pregatirea Personalului Didactic;
Prof. Cosma Adrian — inspector matematica, ISJ Bacéu,
Filip Alina-lonela - student - departament Biologie, Ecologie si Protectia Mediului.
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. EVALUAREA CADRELOR DIDACTICE

A.EVALUAREA CADRELOR DIDACTICE DE CATRE STUDENTI

A.1.Numarul de cadre didactice supuse evaluarii

In conditiile pandemiei Covid-19, evaluarea cadrelor didactice de catre studenti s-a desfasurat
online, respectandu-se confidentialitatea identitatii studentilor evaluatori. Studentii au fost instruiti
asupra procesului de evaluare, nefiind constransi pentru efectuarea evaluarii. Directorul de
Departament a transmis studentilor, conform programarii efectuate, chestionarul in vederea
completarii online.

Evaluarea de catre studenti s-a desfasurat atat pentru cadrele didactice titulare (26 cadre
didactice), cat si pentru cadrele didactice asociate, care au desfasurat activitati didactice in regim
de plata cu ora (9 cadre didactice), (Tabel 1).

Tabel 1. Numarul de cadre didactice evaluate la Facultatea de Stiinte

Universitate

Nr. Nr. de cadre didactice evaluate la Facultatea de Stiinte
crt Gradul didactic curs Activitati practice
(laborator, seminar)
1 | Profesor 6 -
2 | Conferentiar 12 -
3 | Seflucriri / Lector 13 3
4 | Asistent - 1
Total cadre didactice evaluate, 35
din care:
Cadre didactice titulare la 26
Facultatea de Stiinte
Cadre didactice titulare 1n 6

Cadre didactice asociate




Departamentul Matematici si Informatica (DMI)
1 Profesor 3 -
2 Conferentiar 5 -
3 Sef lucrari / Lector 3 3
4 Asistent - -
Total cadre didactice 14
Departamentul Biologie, Ecologie si Protectia Mediului (DBEPM)
1 Profesor 1 -
2 Conferentiar 3 -
3 Sef lucrari / Lector 7 -
4 Asistent - -
Total cadre didactice 11
Departamentul pentru Pregitirea Personalului Didactic (DPPD)
1 Profesor 2 -
2 Conferentiar 4 -
3 Sef lucrari / Lector 3 -
4 Asistent - 1
Total cadre didactice 10
Tabel 2. Cadre didactice care nu au fost evaluate
(I:\Irrt' Numele si prenumele Gradul didactic Obs.
1 | Mironescu Roxana Conf. univ. dr. a avut ore la un an terminal
2 | Nicuta Daniela Sef lucrari / Lector concediu medical
3 | Rata Gloria Prof. univ. dr. a avut ore la un an terminal

Tabel 3. Lista nominala cu calificativele obtinute de catre cadrele didactice la evaluarea de

A.2.Rezultatele evaluarii cadrelor didactice

catre studenti (cf. OMEN 3666/2012)

CNr"; Gradul didactic Numele si prenumele Calificativ*
1 | Profesor Bibire Luminita—asociat DPPD** Foarte bine
2 | Profesor Cojocariu Venera Foarte bine
3 | Profesor Nechita Elena Foarte bine
4 | Profesor Postolica Vasile Foarte bine
5 | Profesor Rati Ioan-Viorel Foarte bine
6 | Profesor Talmaciu Mihai Foarte bine
7 | Conferentiar Crisan Gloria Cerasela Foarte bine
8 | Conferentiar Girtu Manuela Foarte bine
9 | Conferentiar Mata Liliana Foarte bine
10 | Conferentiar Mocanu Marcelina Foarte bine
11 | Conferentiar Niminet Valer Foarte bine
12 | Conferentiar Popescu Carmen Foarte bine
13 | Conferentiar Popescu Carmen-asociat DMI** Foarte bine
14 | Conferentiar Pricope Ferdinand Foarte bine
15 | Conferentiar Prisecaru Maria Foarte bine
16 | Conferentiar Rata Bogdan-asociat DPPD** Foarte bine
17 | Conferentiar Sandovici Anisoara-asociat DPPD** Foarte bine




18 | Conferentiar Ureche Camelia Foarte bine
19 | Sef lucriri / Lector Ardeleanu Elena-Roxana Foarte bine
20 | Sef'lucrari / Lector Furdu lulian Foarte bine
21 | Seflucrari / Lector Gurau Milian Foarte bine
22 | Seflucrari / Lector loana Boghian Foarte bine
23 | Sef lucréri / Lector Lungu Ctilia Foarte bine
24 | Sef lucrari / Lector Maftei Diana-Elena Foarte bine
25 | Sef'lucrari / Lector Popa Dan Foarte bine
26 | Seflucrari / Lector Raducanu Dumitra Foarte bine
27 | Sef lucrari / Lector Robu Viorel-asociat DPPD** Foarte bine
28 | Sef lucrdri / Lector Rusu loan-asociat BEPM Foarte bine
29 | Sef'lucrari / Lector Stoica Tonut-Viorel Foarte bine
30 | Sef lucrari / Lector Tita Daniela-asociat BEPM Foarte bine
31 | Sef lucrari / Lector Tomozei Cosmin Foarte bine
32 | Sef lucrari / Lector Varlan Simona-asociat UAIC Foarte bine
33 | Seflucrari / Lector Voicu Roxana-Elena Foarte bine
34 | Seflucrari / Lector Voicu Roxana-Elena-asociat DPPD** Foarte bine
35 | Asistent Mares Gabriel-asociat DPPD** Foarte bine

*Calificativele cadrelor didactice au fost acordate in conformitate cu aprecierea din formularele de evaluare, cu urmatoarele
precizari:

Nota generala intre 9.00-10.00 - Foarte bine

Nota generala intre 8.00-8.99 - Bine

Nota generald intre 7.50-7.99 - Satisfacator

Nota generala intre 7.00-7.49 - Nesatisfacator

**Cadre didactice evaluate atat la DPPD cat si la departamentele unde sunt titulare.

Valorile medii pe grade didactice si pe facultate sunt prezentate in tabelul 4.

Tabel 4. Valorile medii ale rezultatelor evaluirii cadrelor didactice - Facultatea de Stiinte

Valoarea medie/cadre didactice evaluate la Valoarea Medie pe
Semestrul Facultate
curs activitati practice curs activitati
Grad didactic | Prof. | Conf. | S.l./Lect. | S.l./Lect. | Asist. practice
Semestrul 2 9.60 | 9.75 9.52 9.53 9.56 9.63 9.54
Tabel 5. Punctajele maxime si minime pe grade didactice - Facultatea de Stiinte
Semestrul Profesor Conferentiar < S.ef Asistent
lucrari/Lector
Pmax Pmin Pmax Pmin Pmax | Pmin Pmax Pmin
Semestrul2 | 9 | 911 | 995 | 930 | 9.94 | 860 | 956 | 956

Tabel 6. Punctajul itemilor corespunzitori evaludrii la curs - Facultate de Stiinte

Punctajul Punctajul mediu obtinut pe
N mediu Departamentul
' Itemul obtinut
ert. pe DMI | DBEPM | DPPD
Facultate
1 | Organizarea cursului 9.55 9.54 9.45 9.65
2 | Claritatea expunerii 9.57 9,58 9.43 9.71
3 | Eficienta si consistenta explicatiilor 9.63 9.59 9.51 9.80




date
4 | Exemplele si materialele folosite
(folii, prezentari ppt., prezentari video 9.62 9.58 9.57 9.70
si altele)
5 | Interesul cadrului didactic pentru
gradul de intelegere a studentilor 3.70 9.63 9.64 9.82
6 Incprfqurga smdent}lor la participare 9.67 9.62 953 985
activa si libera exprimare
7 | Comunicarea cu studentii (oferirea
feedbackului la intrebarile studentilor/
atitudinea fatd de studenti/ stimularea 9.66 9.59 9.62 9.76
studentilor pentru studiul individual
etc.)
8 | Disponibilitatea de a oferi studentilor
ajut(3r siupllmentar la nevoie, resurse 9.64 9.58 9.56 9.79
de invatare (prelegeri, suport curs,
bibliografie etc.)
9 | Punctualitatea cadrului didactic 9.75 9.72 9.69 9.84
10 | Folosirea _ eficientd a timpului 1In 9.65 9.61 9.63 9.70
cadrul orei de curs
11 | Studentii sunt informati din timp si in
mod clar referitor la criteriile si
modalititile de evaluare a activitatii 9.68 9.67 9.59 9.78
lor profesionale
P_er an_samblu, prestatia cadrului 9.66 960 962 977
didactic a fost
Tabel 7. Punctajul itemilor corespunzatori evaluarii la activititi practice
(seminar, laborator, proiect) - Facultatea de Stiinte
NF Punctajul | Punctajul mediu
crt' Itemul medlu obtinut pe
' obtinut pe | Departamentul
Facultate DMI DPPD
1 | Organizarea si coordonarea activitatilor practice 9.50 9.40 9.59
2 Clarltat.ea formularii cerintelor de lucru fata de 951 950 957
studenti
3 | Eficienta si consistenta explicatiilor date 9.53 9.58 9.48
4 lnteresul cadrulm' didactic pentru gradul de 9.56 9.68 9.44
intelegere a studentilor
5 Ipcurajarea_ studentilor la participare activa si 9.61 958 963
libera exprimare
6 | Comunicarea cu studentii (oferirea feedbackului la
intrebarile studentilor/ atitudinea fatd de studenti/
stimularea studentilor pentru studiul individual 9.48 951 9.44
etc.)
7 Dlsp_omblhtatea de_: a oferi studentilor ajutor 953 9.49 956
suplimentar la nevoie
8 | Punctualitate cadrului didactic 9.38 9.38 9.37
9 | Folosirea eficienta a timpului in cadrul activitatilor 9.61 9.37 9.85




practice

10

Gradul de corelare a activitatii practice cu
notiunile teoretice

9.52

9.51

9.52

11

Utilizarea de  mijloace  adecvate  pentru
desfasurarea activitatilor practice (fise de lucru,
studii de caz, standuri descriptive si functionale,
aparate de masura si control, documentatii tehnice,
standarde, prezentdri video etc.)

9.71

9.68

9.74

Per ansamblu, activititile practice au fost 9.69 9.68 9.70

Analizand datele obtinute pentru fiecare item pe activitatile evaluate (curs si activitati
practice) putem identifica primii trei itemi (cu punctajul cel mai mare — Tabel 8) si ultimii trei
itemi (cu punctajul cel mai mic — Tabel 9).

Tabel 8. Itemii cu punctajul cel mai mare

identificati la nivelul Facultatii de Stiinte pentru activititile evaluate

Activitate

Itemii cu punctajul cel mai mare

Curs

1. Punctualitatea cadrului didactic — media 9.75

2. Interesul cadrului didactic pentru gradul de intelegere a studentilor
—media 9.70

3. Studentii sunt informati din timp si in mod clar referitor la criteriile
si modalitatile de evaluare a activitatii lor profesionale — media 9.68

Activitati practice

1. Utilizarea de mijloace adecvate pentru desfasurarea activitdtilor
practice (fise de lucru, studii de caz, standuri descriptive si
functionale, aparate de masura si control, documentatii tehnice,
standarde, prezentari video etc.) — media 9.71

2. Per ansamblu, activitatile practice au fost — media 9.69

3. Folosirea eficienta a timpului in cadrul activitatilor
practice/Incurajarea studentilor la participare activa si libera
exprimare — media 9.61

Tabel 8*. Itemii cu punctajul cel mai mare

identificati la nivelul Departamentelor din Facultatea de Stiinte pentru activitatile evaluate

Activitate

Itemii cu punctajul cel mai mare

Departamentul Matematica si Informatica (DMI)

Curs

1. Punctualitatea cadrului didactic - media 9.72

2. Studentii sunt informati din timp si in mod clar referitor la
criteriile si modalititile de evaluare a activitatii lor
profesionale - media 9.67

3. Interesul cadrului didactic pentru gradul de intelegere a
studentilor - media 9.63

Activitati practice

1. Interesul cadrului didactic pentru gradul de intelegere a
studentilor, Utilizarea de mijloace adecvate pentru
desfasurarea activitatilor practice (fise de lucru, studii de caz,
standuri descriptive si functionale, aparate de masurd si
control, documentatii tehnice, standarde, prezentdri video
etc.), Per ansamblu, activitatile practice au fost-media 9.68

2. Eficienta si consistenta explicatiilor date, Incurajarea
studentilor la participare activa si libera exprimare - media




9.58

3. Comunicarea cu studentii (oferirea feedbackului la intrebarile
studentilor/ atitudinea fata de studenti/ stimularea studentilor
pentru studiul individual etc.) - media 9.51

Departamentul Biologie, Ecologie si Protectia Mediului (DBEPM)

Curs 1. Punctualitatea cadrului didactic — media 9.69

2. Interesul cadrului didactic pentru gradul de intelegere a
studentilor — media 9.64

3. Folosirea eficienta a timpului in cadrul orei de curs — media 9.63

Departamentul pentru Pregatirea Personalului Didactic (DPPD)

Curs 1. Incurajarea studentilor la participare activa si libera exprimare
—media 9.85

2. Punctualitatea cadrului didactic — media 9.84

3. Eficienta si consistenta explicatiilor date — media 9.80

Activitati practice 1. Folosirea eficientd a timpului in cadrul activitatilor practice —
media 9.85

2. Utilizarea de mijloace adecvate pentru desfasurarea
activitatilor practice (fise de lucru, studii de caz, standuri
descriptive si functionale, aparate de masurd si control,
documentatii tehnice, standarde, prezentari video etc.) — media
9,74

3. Incurajarea studentilor la participare activi si libera exprimare
— media 9.63

Tabel 9. Itemii cu punctajul cel mai mic
identificati la nivelul Facultitii de Stiinte pentru activititile evaluate

Activitate Itemii cu punctajul cel mai mic

Curs 1. Organizarea cursului — media 9.55

2. Claritatea expunerii — media 9.57

3. Exemplele si materialele folosite (folii, prezentari ppt., prezentari
video si altele) — media 9.62

Activitati practice 1. Punctualitate cadrului didactic — media 9.38

2. Comunicarea cu studentii (oferirea feedbackului la intrebarile
studentilor/ atitudinea fatd de studenti/ stimularea studentilor pentru
studiul individual etc.) — media 9.48

3. Organizarea si coordonarea activitatilor practice — media 9.50

Tabel 9*. Itemii cu punctajul cel mai mic
identificati la nivelul Departamentelor din Facultatea de Stiinte pentru activititile evaluate

Activitate \ Itemii cu punctajul cel mai mic
Departamentul Matematica si Informatica (DMI)
Curs 1. Organizarea cursului - media 9.54

2. Claritatea expunerii/Exemplele si materialele folosite (folii,
prezentari ppt., prezentari video si altele)/Disponibilitatea de a oferi
studentilor ajutor suplimentar la nevoie, resurse de invatare
(prelegeri, suport curs, bibliografie etc.) - media 9.58

3. Eficienta si consistenta explicatiilor date - media 9.59

Activitati practice 1. Folosirea eficienta a timpului in cadrul activitatilor practice - media
9.37




2. Punctualitate cadrului didactic - media 9.38

3. Organizarea si coordonarea activitatilor practice - media 9.40

Departamentul Biologie, Ecologie si Protectia Mediului (DBEPM)

Curs 1. Claritatea expunerii — media 9.43

2. Organizarea cursului — media 9.45

3. Eficienta si consistenta explicatiilor date — media 9.51

Departamentul pentru Pregatirea Personalului Didactic (DPPD)

Curs 1. Organizarea cursului — media 9.65

2. Exemplele si materialele folosite (folii, prezentari ppt., prezentari
video si altele), Folosirea eficientd a timpului in cadrul orei de curs
—media 9.70

3. Claritatea expunerii — media 9.71

=

Activitati practice Punctualitate cadrului didactic — media 9.37

2. Interesul cadrului didactic pentru gradul de intelegere a studentilor,
Comunicarea cu studentii (oferirea feedbackului la intrebarile
studentilor/ atitudinea fatd de studenti/ stimularea studentilor pentru
studiul individual etc.) - media 9.44

3. Eficienta si consistenta explicatiilor date — media 9.48

Referitor la perceptia studentilor fatd de informatiile primite la curs (evaluarea
disciplinei), rezultatele obtinute la nivelul Facultatii de Stiinte se prezinta astfel, (Tabel 10):

Tabel 10. Rezultatele evaluarii perceptiei studentilor fata de informatiile primite la curs —
Facultatea de Stiinte (evaluarea disciplinei)

Prof Conferentiar Sef lucriri

ltem X ; ) ] . )
min. medie | max. min. Medie max. min. medie max.

Materia parcursa in cadrul
disciplinei are un grad 9.00 | 9.21 | 956 | 9.18 | 957 | 9.80 | 8.63 | 9.36 | 9.90
adecvat de dificultate

Exista materiale
didactice/ suport de curs
necesare pregatirii
disciplinei

950 | 963 | 9.78 | 957 | 9.78 | 10.00 | 8.75 | 9.50 | 10.00

Materia parcursa mi-a
starnit interesul pentru
imbogatirea cunstintelor 890 | 9.32 | 950 | 8.67 | 957 | 10.00 | 8.25 | 9.35 | 10.00
in domeniul programului
de studii

Rezultatele obtinute la
evaluare (examen,
verificare, colocviu) 9.20 | 951 | 9.80 | 9.22 9.72 | 10.00 | 875 | 9.38 | 9.90
reflecta efortul de
pregétire al studentului

Per ansamblu, sunt

satisficut de aceasta 9.10 | 953 | 9.80 | 9.44 9.74 | 10.00 | 850 | 9.50 | 10.00
experienta de invitare

Valoare medie 9.41 9.66 9.39

Valoare medie - Facultate 9.52

Aprecierile din formularele de evaluare au fost transformate in note astfel:
e Nota 10 - Acord




e Nota 9 - Acord partial
e Nota 8 - Dezacord partial
e Nota 7 - Dezacord

Concluzii:
Puncte tari:
interesul cadrului didactic pentru gradul de intelegere a studentilor, cét si incurajarea lor
la libera exprimare si participare activa,
punctualitatea cadrului didactic si folosirea eficienta a timpului in procesul instructiv-
educativ;
informarea clard a studentilor referitor la criteriile si modalitatile de evaluare a activitatii
lor profesionale;
utilizarea de mijloace adecvate pentru desfasurarea activitatilor practice.

2. Puncte slabe:

e organizarea cursului si a activitatilor practice;

e claritatea expunerii;

e comunicarea cu studentii.

Riscuri:

e obtinerea feed-back-ului de la studenti in vederea ameliorarii activitatilor didactice
desfasurate in mediul on-line;

e subiectivismul in evaluare sau completarea formald a formularelor de catre studenti;

e numarul mare de discipline si de ore de predare poate duce la supraincarcarea cadrelor
didactice, ceea ce poate determina scaderea nivelului de atentie acordata interactiunii cu
studentii.

Oportunitati de imbunatatire

e organizarea cursurilor, a activitatilor practice, utilizarea resurselor materiale in acord cu
specificul disciplinelor si a desfasurarii activitatii didactice in mediul on-line;

e imbundtatirea comunicarii cu studentii si Incurajarea acestora la participarea activa in
desfasurarea demersului instructiv-educativ;

e disponibilitatea de a oferi studentilor ajutor suplimentar la nevoie.

B.EVALUAREA COLEGIALA
Tabel 6. Valorile medii ale evaluirii colegiale - Facultatea de Stiinte
(I:\Ir:. Gradul didactic Media evaluirii an curent

1 | Profesor 9.97
2 | Conferentiar 9.97
3 | Sef lucrari / lector 9.95
4 | Asistent -

Media generala 9.96

Tabel 7. Punctajele maxime si minime pe grade didactice - Facultatea de Stiinte

Nr.
crt.

Gradul didactic Punctaj maxim Punctaj minim

Profesor 10.00 9.83




2 | Conferentiar 10.00 9.93
3 | Sef lucrari / lector 10.00 9.85
4 | Asistent - -
Concluzii:
1. Puncte tari:

e la nivelul Facultatii de Stiinte cadrele didactice apreciaza pozitiv activitatea
colegilor, fapt sustinut de media generala 9.96;

e gradul de implicare in activitatile cu caracter stiintific;

e gradul de implicare in activitatile cu caracter didactic;

o profilul moral al cadrului didactic evaluat;

e modul de comunicare cu studentii si activitatea tutoriala.

2. Puncte slabe:

e gradul de implicare 1n relatiile cu mediul social, economic si cultural;

e gradul de recunoastere profesionala la nivel international;

e Uniformizarea evaludrii, lipsa de nuantare in acordarea notelor.

3. Riscuri:

e subiectivitatea evaluarii;

e recunoasterea insuficientd a contributiei fiecdrui membru al facultatii in
dezvoltarea programelor de studii, a departamentelor, facultatii, universitatii,

4. Oportunitati de imbunatatire:

e cresterea implicarii cadrelor didactice 1n activititi de interes colectiv si
realizarea de noi parteneriate cu alte institutii de invatdmant, cercetare,
economice, culturale;

e realizarea de produse stiintifice cu vizibilitate nationala si internationald;

e implicarea tuturor membrilor in dezvoltarea Structurii si a programelor de
studii aferente.

C. EVALUAREA DE CATRE MANAGEMENT A ACTIVITATILOR
DESFASURATE IN CADRUL FACULTATII DE STIINTE
Tabel 8. Valorile medii ale evaluirii manageriale - Facultatea de Stiinte
(I:\Irf[' Gradul didactic Media evaluirii an curent
1 | Profesor 512.00
2 | Conferentiar 508.58
3 | Sef lucrari / lector 508.66
4 | Asistent -
Media generala 509.58
Tabel 9. Punctajele maxime si minime pe grade didactice - Facultatea de Stiinte
(':\lrf[' Gradul didactic Punctaj maxim Punctaj minim
1 | Profesor 550 455
2 | Conferentiar 550 385




3 | Sef lucrari / lector 550 375

4 | Asistent - -

Concluzii:
1. Puncte tari:

e implicarea activa si cu seriozitate a membrilor Facultatii de Stiinte in activitatea
didactica si de cercetare, media generald inregistrata fiind de 509.58 puncte;

e activitati didactice desfasurate in modul online cu un feedback pozitiv din partea
studentilor;

e implicarea n activitati de promovare a institutiei, admitere si finalizare studii;

e acceptarea unor sarcini de lucru suplimentare.

2. Puncte slabe:
e gradul diferit de implicare a cadrelor didactice in intarirea legaturilor de cooperare cu
diferite institutii de interes;
e punctualitatea in Indeplinirea unor sarcini de lucru.

3. Riscuri:
e implicarea partiala a cadrelor didactice in diferite activitati extracuriculare sau in
comunitatea academicd datoritd cresterii volumului si complexitatii sarcinilor

cadre didactice aferente Facultatii de Stiinte;
e subiectivitatea evaluarii.

4. Oportunitati de imbunatatire
e cresterea gradului de implicare a cadrelor didactice pentru activitatile de interes
colectiv;

e cvidentierea activitdtilor de interes comun si distribuirea uniforma a sarcinilor de
lucru;
e cresterea interesului pentru formare continua.

D.AUTOEVALUAREA SERVICIILOR ADUSE INSTITUTIEI SI COMUNITATII

Tabel 10. Punctajele maxime si minime pe grade didactice - Facultatea de Stiinte

ch:. Gradul didactic Punctaj maxim Punctaj minim
1 | Profesor 1711 500
2 | Conferentiar 1914 220
3 | Sef lucrari / lector 863 135
4 | Asistent - -
*

diferentele constatate intre punctajul minim si maxim sunt generate de desfasurarea
activitatilor suplimentare fatd de norma de baza didactica si de cercetare a unor cadre
didactice din Facultatea de Stiinte.



I1. PROPUNERI DE IMBUNATATIRE A ACTIVITATII CADRELOR DIDACTICE

Pentru imbunatatirea activitatii cadrelor didactice propunem urmatoarele:

- datoritd conditiilor sanitare impuse de situatia pandemica se recomanda identificarea
continud a unor cai de optimizare a predarii, Invatarii si evaludrii, de eficientizare a
comunicdrii cu studentii, in scopul de a creste calitatea instruirii, dar si gradul de
satisfactie al participantilor la procesul didactic.

- preocuparea constantd a cadrelor didactice pentru actualizarea si organizarea
continuturilor de specialitate, cét si utilizarea resurselor materiale, in vederea desfasurarii
activitatii didactice in mediul on-line.

- alocarea resurselor materiale pentru desfasurarea in bune conditii a activitatii didactice.

- Imbundtatirea comunicarii intre cadre didactice si studenti In vederea incurajarii acestora
la participare activa si libera exprimare.

- cresterea gradului de recunoastere la nivel national si international al cadrelor didactice
prin implicarea activd 1n comunitatea academicd locald, nationald si internationald,
concretizatd prin colaborari, publicarea de articole 1n reviste stiintifice cu vizibilitate,
publicarea de carti in edituri de prestigiu, participari la proiecte/conferinte.

- cresterea gradului de implicare a tuturor cadrelor didactice (titulare si asociate) in
activitatile de interes colectiv, cat si in relatiile cu mediul social, economic si cultural.

- preocuparea pentru cresterea numarului de cadre didactice (titulare/asociate) la nivelul
Facultatii de Stiinte In vederea desfasurarii in conditii optime a procesului didactic si a
cresterii randamentului activitatii de cercetare.

Prezentul raport a fost aprobat in Consiliul Facultatii de Stiinte din data de 4.12.2020

Prodecan
responsabil cu Managementul calitatii, etica si imaginea facultatii,
Lector univ. dr. Voicu Roxana-Elena



